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THE PARTICIPATION LEARNING AND PARTICIPATORY BEHAVIOR IN SCHOOL

Abstract

Houw are the school prepairing the future citizens? The study —realised by a group of researchers
from Institute of Educational Sciences - refers to the results of a survey conducted during
October-November 2012 in 14 secondary schools in 8 counties (including Bucharest). We
investigated the main factors that could contribue to forming participative skills of students:
school curriculum, school environment, behavioral patterns provided by the school.

The survey with high school students, together with depth interviews with teachers in schools
showed the students’ appropriation of participative behavior patterns, their level of citizenship
competence, the insufficient contribution of the school in forming participative skills. During the
transition period, students’ political culture is forming more as an authoritarian one and they
dont feel much openess and understandingness on beside of official institutions.

The study concludes that schools should be more involved in civic education, both by rethinking
the curriculum as well as by adopting participative models in their own institutional practice.

Key words: school environment, civic education, participative behavior, citizenship competence,
participative skills.
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1. IDEEA PROIECTULUI

Democratia reprezinta - parafrazand o
celebra afirmatie a lui W. Churchill — cea
mai buna solutie dintre toate cele incercate
pentru ca societatea modernd sa fie bine
guvernatd. Ori democratia nu este posibila
fara implicarea activd a cetitenilor sai. De
aceea, insusirea deprinderilor participative
de citre toti cetdtenii ar trebui sa reprezinte
un deziderat pentru orice societate
organizatd democratic si aceasta trebuie si
acorde importantd deosebitd pregatirii
cetétenilor sai pentru exercitarea drepturilor
lor cetatenesti.

Fard a nega rolul celorlalte instante de
socializare, trebuie si acceptam ca in
materie de comportament participativ,
cetatenesc, scoala are (sau ar trebui sa aiba)
un rol hotarator:

"Cultura scolara si educationald trebuie si
faciliteze elevilor accesul spre insusirea
principiilor democratice, prin intelegerea si
practicarea in cadrul scolar al sensului
politicii si democratiei, acestia putand
dezvolta astfel o constiintd politica si
competente democratice. Insusirea
principiilor democratice nu se poate sprijini
doar pe orele de curs, pe informatii, analize
si argumente orale (...). Educatia politicd nu
este (...) doar o materie si un principiu
didactic, el este intotdeauna si un principiu
scolar."

Astfel ca ,sistemele educative au misiunea
de a asigura ,alfabetizarea civicd” a elevilor
prin dobéndirea cunostintelor, a

! Peter Henkenborg, Politische Bildung als
Schulprinzip: Demokratie-Lernen im Schulalltag; in:
Wolfgang Sander (ed.), Handbuch politische Bildung,
Bundeszentrale fiir politische Bildung Schriftenreihe,
Band 476, Bonn 2005, p.265-266

capacititilor si valorilor necesare traiului

=

intr-o societate democratica” 2.

In multe tiri europene se fac eforturi
considerabile de a se asigura participarea
elevilor la decizii, prin aceasta facandu-se
pasi importanti citre formarea de cetateni
activi si responsabili de care societatile
respective au nevoie in cea mai mare
masuras .

Pe de altd parte, o serie de autori constata
scaderea apetitului pentru participare al
tinerilor la nivelul intregii Europe si cu
precddere la cel al noilor democratii din
estul continentului. Un studiu4 asupra
drepturilor copiilor din Romania inregistra o
parere majoritar nefavorabila in randul
elevilor cu privire la respectarea dreptului
lor de a se exprima liber si de a avea o opinie
proprie (sub 20% pirere favorabili). In baza
unor asemenea cercetari, Organizatia Salvati
Copiii propunea sprijinirea dezvoltirii
structurilor reprezentative ale copiilor, in
special la nivelul scolii, astfel incat acestea sa
depaseascd rolul formal pe care il au in
prezent, alocarea de timp in programul
scolar pentru activitatile Consiliului Elevilor,
crearea de oportunititi pentru finantarea de
proiecte proprii ale unor structuri
reprezentative ale copiilors.

Desi documentele internationale (ONU, UE,
COE) o cer cu insistentd , Romania mai are
incd de lucrat pana la a dispune de o
politicaA  explicitda si coerentd pentru
stimularea participarii copiilor si tinerilor.

2 Simona Velea,(coord) Participarea elevilor in scoala si
in comunitate. Ghid pentru profesori si elevi, Bucuresti,
Ed Agata, 2006, p.8

3Vezi 1. de Coster (ed), Citizenship Education in
Europe, EACEA Eurydice, Brussels, 2012

4 Balica M. & Balan A., Opinii ale elevilor privind
importanta si respectarea drepturilor copilului in
Romania, Raport de cercetare Institutul de Stiintele
Educatiei, Bucuresti, 2006

5Salvati Copiii, Raport alternativ la cel de al treilea si al
patrulea Raport periodic inaintat de Roméania
Comitetului ONU pentru drepturile Omului 2003 -
2007



Prin noua legislatie a educatieib s-a creat un
Consiliu National al Elevilor cu un caracter
mai degraba elitist si cu un impact destul de
redus in randul marii mase a elevilor. Iar la
nivelul unitatilor scolare situatia participarii
nu este omogena.

2. OBIECTIVELE CERCETARII

Cercetarea actuala si-a propus
evaluarea comportamentelor
participative in randul elevilor din
invatamantul pre-universitar ca
premiza a unor comportamente
cetatenesti pro-active si
responsabile”.

Inci din 2011 o abordare din perspectivi mai
mult teoretica in cadrul colectivului ISE
asupra formdrii culturii politice a tinerilor,
ajungea la concluzia ca existd in societate o
tendintd de crestere a oportunitatilor de
participare a tinerilor in familie si in gcoala,
dar care nu au condus la o crestere a
participarii politice efective. Schimbarea
valorilor moderne a fost insotita de o
reconfigurare a formelor de participare
politicd precum si a ariilor in care tinerii isi
manifestd interesul politic8.

Obiectivele specifice au fost:

e de a evalua modul in care se
realizeazdi 1n mediul scolar
(preuniversitar) pregatirea
participirii tinerilor la decizii
publice inclusiv prin evaluarea
modului in care continutul
programelor de invatimant si
manualele scolare contribuie la

6 Legea educatiei nationale (Legea 1 / 2011)

7 Cercetarea s-a realizat in cadrul proiectului de
cercetare cu denumirea “_Pregdtire pentru participare
st comportament participativ_in mediul scolar” la
Institutul de Stiintele Educatiei (ISE) in 2012.

8 Vezi A Plaesu (coord.) Cetatenia si participarea
politica a tinerilor la viata politica din Romania,
Raport de cercetare , ISE 2011

insusirea de citre elevi a
deprinderilor participative.

e de a stabili in ce masurd scoala
poate reprezenta nu doar un
furnizor de informatie si de
cunostinte privind
comportamentul civic si valorile
democratiei c¢i si un teren de
punere in practicd a unor astfel de
principii. Si de asemenea cum
reusesc elevii sa lege notiunile
legate de drepturi si obligatii

cetatenesti cu anumite
comportamente transformate in
deprinderi.

¢ de a evidentia principalele obstacole
ce impiedica participarea tinerilor
in general si a elevilor in special la
adoptarea unor decizii civice sau
educationale.

Metodologia cercetarii

Ideea metodologica principald a studiului
nostru  vizeazd 1mbinarea  abordarii
cantitative cu cea -calitativd, mai precis
dublarea unui sondaj de opinie in randul
elevilor de liceu cu o serie de interviuri pe
care le-am adresat unor cade didactice si
unor elevi cu roluri cheie in mecanismul
participativ din scolile in care s-a facut si
sondajul.

Chestionarul a fost conceput intr-o maniera
adaptatid aplicirii sale in sala de curs prin
tehnica extemporalului. Am avut grija ca
durata completirii lui sa nu depaseascid 50
de minute si textul intrebarilor si nu
cuprinda termeni ambigui sau care ar depasi
nivelul de competenta specific elevilor.

Cu toate ci pretestarea instrumentului ne-a
determinat sid renuntdm la unele intrebiri,
la aplicarea in teren a chestionarului am
constatat cd au mai rdmas unii termeni care
au ridicat probleme de intelegere din partea
unor elevi. De exemplu termeni ca,mediu
propice” si ,ong-uri’, sau ,globalizare”.
Consecinta fost un procent mai mare de



non-rispunsuri, mai ales la intrebarea care
cuprindea cuvantul globalizare: 11,6% fati
de 4,5% pentru intrebarea anterioara cu
continut foarte apropiat. Acest mic incident
metodologic a pus in evidentd si un aspect
important de comunicare politica ce ar viza
adolescentii. Atragerea acestora citre
participare presupune ca ei si inteleagd cu
usurinta mesajul transmis si de multe ori,
dialogul dintre institutii si tineri este afectat
de utilizarea de catre primele a unui limbaj
neadecvat.

In privinta lotului investigat, am optat
pentru o procedurd de selectie ghidatd de
criteriul alegerii unor unitéti scolare in care
sd gasim elevi care au studiat prin
curriculum la decizia scolii (CDS), anumite
discipline legate de problematica participarii
civice. Totodatd am urmairit o cit mai mare
extindere a ariei teritoriale pe care am
aplicat sondajul. In final, am obtinut un lot
de 760 subiecti cu raspunsuri valide. Fara a
avea pretentia de reprezentativitate statistica
nationald pentru lotul nostru, acesta ofera
informatii relevante cu privire la starea
actuali a procesului de formare a
comportamentelor participative in scolile
secundare din Romania si totodata, ceea ce
este poate mai important, pune in evidenti o
serie  de factori care concurd la
eficientizarea acestui proces.

In judetele in care echipa de cercetare? s-
a deplasat, au mai fost aplicate chestionare
si la alte unitati scolare care fie au prezentat
interes din perspectiva participarii la
programe educative convergente cu tema
studiului nostru sau pentru diversificarea
populatiei cercetate si asigurarea unui “lot
martor” in raport cu elevii care urmasera
cursuri cu tematica in domeniul participarii
civice. Astfel, in final, informatia studiului
nostru provine din 14 unitati scolare situate
in municipiile Bucuresti, Cluj Napoca, Baia

9 Echipa de cercetare a fost coordonata cercet pr. Sorin
Mitulescu si a cuprins mai multi cercetatori din cadrul
Institutului de Stiintele Educatiei — Laboratorul de
cercetare a Tineretului: Octav Marcovici, Ancuta Plaesu,
Ana Maria Dalu, Marius Lazér, Corina Dalu, Manuela
Manu, Ioana Stefdnescu, Oana Iftode.

Mare, Galati, Campulung Muscel, in orasele
Baia Sprie, Murgeni (Vaslui), Draganesti-Olt
si in comunele suburbane Branesti si
Magurele (Ilfov).

3. REZULTATELE CERCETARII
DE TEREN

Evaluarea curriculumului

Evaluarea continutului curriculei scolare
care contribuie la insusirea de catre elevi a
deprinderilor participative a fost realizata
prin inregistrarea unei duble perspective:
cea a cadrelor didactice si ce a elevilor.

(a) Evaluari ale cadrelor didactice

Majoritatea  cadrelor didactice si a
directorilor intervievati cu ocazia realizirii
cercetdrii calitative ne atrag atentia asupra
faptului ca, atat programele cat si manualele
scolare reflecta mai degraba o valoare
sacademicd” a autorilor si mai putin de
intelegere sau participare creativi a
adolescentului. Se subliniaza interferenta
intre curricula oficiala si curricula
yascunsa”.

»Un manual pentru elevi ar trebui sa fie pe
intelesul tuturor si sd starneasca in ei
curiozitatea de a vedea/citi dincolo de
paginile lui. Dupa pdarerea mea, ar trebui sa
existe si la noi, cum exista in alte parti,
manuale pentru elevi si manuale pentru
profesori. Poate asa ar fi satisfdcute si
nevoia de afirmare academicd a autorilor,
dar si dorinta de descoperire sau de
participare a elevilor” (cadru didactic,
manager proiect in domeniul cetéteniei
active).

Majoritatea cadrelor didactice, profesori de
educatie civica subliniaza faptul ci
principalul obstacol il constituie nu lipsa de
interes a elevilor, cit continutul, care fiind
prea bogat si formulat inadecvat, il
impiedicd pe profesor si tina cont de
competentele propuse. Parerea multor
profesori este ca elevii s-ar plia pe astfel de



competente daci si programa si sistemul ar
tine cont de un asemenea demers.

Aprecierea profesorilor de educatie civica,
este cd programele scolare si manualele
contribuie In mica masurd la insugirea de
catre elevi a deprinderilor participative si
datorita continutului neatractiv:

» Ar fi necesard utilizarea unor mijloace
moderne de prezentare (filmulete cu
valoare de modelare si incitare a elevilor pe
diverse subiecte, prezentarea unor dileme
morale)”(consilier scolar, psiholog).

Se poate observa asadar o discrepanti
fundamentala intre finalitatea presupusi a
acestor programe scolare, mizdnd pe
dezvoltarea unei atitudini pro-active, in
vederea promovarii noului, a manifestarii
initiativei 1n viata personald, sociald si
profesionald prin anumite competente
functionale de tipul: comunicare eficienta,
gandire critici, negociere, rezolvare de
probleme, luare a deciziilor etc, si punerea
sa 1n practici, care pare mai degraba
nereusitd, lisatd drept responsabilitate
profesorilor, bazindu-se prea mult pe
experienta  personald si profesionald a
acestora.

»Scoala este prea teoreticd...nu se formeazd
competente in sistemul de invatamant, noi
inca bajbaim...La nivel central nu au o idee
clara despre ceea ce inseamna abordarea
unei astfel de lectii, care sd fie competenta
cu care elevul va pleca. ...”(profesor educatie
civica).

La gimnaziu, programa scolard a disciplinei
Cultura civicd, previzuta in planul cadru de
invatdmant 1isi propune si se pare ca
reuseste, si-i familiarizeze pe elevi cu valori,
principii si concepte democratice, cu
drepturile omului, cu exersarea practicilor
specifice unui regim politic democratic,
introducand competente noi legate de
argumentarea unor opinii gi aplicarea lor in
situatii concrete de viatd, prin asumarea de
drepturi si responsabilitati. Existd puncte de
vedere  pertinente ale  persoanelor
intervievate care ne confirma caracterul

practic si aplicativ pe care il putem regasi
ilustrat in manualele de Culturd civicad
pentru clasele a7-a si a8-a, problema care se
pune in cazul lor, fiind aceea cd adolescentii
nu reusesc sid constientizeze prea mult
importanta si rolul educatiei civice in viata
de zi cu zi si in dezvoltarea lor ulterioara.

SDupd pdrerea mea, programele si
manualele de cultura civica de la clasele a7-
a si a8-a isi ating obiectivul in mare
mdsurd, adica informatiile sunt destul de
succinte...se fac multe aplicatii, astfel incat
elevii exerseazd sa-si spuna punctul de
vedere”(consilier scolar, psiholog,liceu).

SFiind in clasa a7-a si a8-a, Cultura civica,
copiii sunt prea mici si nu realizeazd practic
ce inseamnd....” (profesor educatie civica,
liceu).

La liceu insa, planul cadru nu prevede o
disciplina scolara care sd continue si sa
aprofundeze educatia civicdi a elevilor,
regasind-o in  categoria  disciplinelor
optionale, in regim de CD$ (Curriculum la
Decizia Scolii) sub diferite abordiri directe
sau colaterale, cum ar fi: Educatie civica,
Educatie pentru democratie, Drepturile
omului, Educatie financiara, Educatie
interculturala etc. Acest neajuns se reflecta
insd in lipsa competentei civice a unor
absolventi de liceu, dacd acesta nu au avut
sansa de a beneficia de experiente
personale, prin  implicare in activitati
extragcolare sau proiecte:

sCompetenta civicd a unui absolvent de
liceu este aproape nuld. Cred asta pentru ca
in scoala romaneascda nu exista curriculum
pentru a-i pregdti pentru societatea
adultilor. Elevii nostri nu stiu prea bine cum
functioneaza statul; chiar daca ar dori sd se
implice in viata comunitatii, nu stiu calea
de urmat pentru a o face, sunt timorati de
faptul ca adultii nu le acorda atentie si
credit pentru ideile lor, multe dintre ele
foarte bune”(cadru didactic,liceu, manager
proiect cetatenie activi).

Observim cd existd o Intrerupere a
cursivitatii insusirii unor competente civice



si participative, minim necesare, intre ciclul
gimnazial si cel secundar inferior si superior,
fapt pentru care se simte nevoia introducerii
unei discipline obligatorii pe durata liceului,
care sd cuprindi domenii legate de
cunoasterea si exercitarea drepturilor si
responsabilititilor civice, promovand valori
precum: democratia, demnitatea umana,
libertatea, respectarea drepturilor omului,
toleranta, egalitatea, respectul fatd de lege,
dreptatea sociala, solidaritatea, loialitatea,
cooperarea, desdvarsirea spirituald, moral3,
culturala, mentala si fizica.

Unii directori de unitéti scolare insistd pe
distributia incorectd a orelor alocate
disciplinelor = de  studiu, propunind
reducerea orelor din TC (Trunchiul comun)
si cagtigarea unei ore la CDS pentru tematica
de dezvoltare si participare civica, putandu-
se ajunge astfel la doua ore pe saptamana,
ceea ce i-ar face pe elevi sa ia mai in serios
disciplina respectiva.

JAtat Educatia pentru sandtate, cat si
Educatia civicd sunt prevazute cu cate o ora
pe saptamana si atunci s-ar putea ca elevul
s-0  trateze  superficial, ca  obiect
suplimentar. Acolo unde avem 2-3 ore pe
saptamand, este altceva; copilul este
motivat”(director adjunct liceu).

Cu toate cd oferta de cursuri optionale, in
ceea ce priveste aria curriculard Om si
societate este extrem de generoasi, acestea
nu se regisesc neapdirat printre disciplinele
de studiu, in regim de CDS, propuse elevilor
de liceu. Majoritatea persoanelor
intervievate scot in evidentd faptul ca
problema optionalelor este si ramane una
extrem de delicatd, ludndu-se de fiecare data
in calcul resursa umana disponibila in
scoald, sau mai bine zis sistemul de
salarizare si foarte rar optiunile concrete ale
elevilor.

»INoi nu avem optionale in adevdratul sens
al cuvantului, ci CDS, care inseamnd cu
totul altceva: scoala propune un curs in
functie de baza materiala si resursa umanda
pe care o detine, iar elevul <alege> din

oferta saraca a scolii. Degeaba ar veni un
profesor cu o propunere de optional de
educatie civicd, dacd in scoala nu se
completeaza norma unui profesor de cine
stie ce specialitate. Acesta din urma, chiar
daca nu predd un optional de interes, va
avea prioritate in oferta scolii. Aceasta
politica, gresitd dupd pdarerea mea, duce la
slabirea calitatii actului educativ”(profesor
educatie civica).

Deosebit de interesante sunt opiniile unor
directori ai unititilor scolare alese ca
reprezentative pentru studiul nostru, care
considera ci optiunea pentru un curs se face
neapdrat dintr-o listd ofertatd de scoald, in
functie de profesorii pe care-i are la
dispozitie, neluand in calcul posibilitatea
furnizarii unei discipline care sa raspunda
atat doleantelor, cat si nevoilor elevilor.

sDintr-o listd datd de optionale, pentru
profesorii pe care-i avem la fiecare
disciplina, fiecare clasa si-a ales un
optional. Elevii nu au stabilit o listd, doar
si-au ales optionalul..Nu putem alege un
optional, acolo unde profesorul nu

w93

existd”(director liceu).

Majoritatea directorilor intervievati de noi
scot in evidentd caracterul democratic al
procedurii prin care elevii isi pot alege
disciplinele optionale. In realitate, ei trebuie
sa aleagd dintr-o listd de optionale pe care
profesorul diriginte o prezinti iar in cele din
urmd, optionalul este aprobat in Consiliul de
Administratie al scolii.

Astfel, elevii, desi opteazi, pentru unul din
cele cateva cursuri optionale propuse la
nivelul unitétii scolare, este foarte posibil sa
studieze materii pe care nu si le-au dorit
niciodata, dat fiind faptul ci se ia in calcul
optiunea majoritard a unei clase care se face
doar raportati la oferta scolii. n acest caz,
nu mai putem spune ci avem de-a face cu
discipline optionale, dorite de elevi, ci mai
degraba cu CDS-uri care sunt ale scolii.

Aceasta stare de fapt demonstreaza pe de o
parte lipsa unei coerente a intregului
curriculum scolar si pe de alta slibiciunea



exercitiului cotidian tocmai in exersarea
democratiei si apartenentei comunitare de
care adolescentii ar avea nevoie in calitatea
lor de viitori cetidteni responsabili si activi.

In concluzie la aceasti primi parte a
studiului, constatam cid programa scolard nu
reprezintd resursa asteptatd in formarea
deprinderilor participative ale elevilor. Mai
intai este deficitar modul in care se alocé ore
pentru formarea competentelor civice. in
clasele a7a si a 8a se predau cunostinte
civice solide, dar varsta prea fragedid a
elevilor nu asigura capacitatea acestora de a
isi insusi deprinderi comportamentale
participative operationale; iar manualele
sunt totusi, mult prea teoretice. Varsta cea
mai potrivitd pentru ca elevii sa poati face
jonctiunea dintre cunostinte teoretice si
insusirea de deprinderi practice ar fi varsta
liceului (adica dupa 14 ani), dar aici, in
trunchiul comun apar discipline despre om
si societate (logicd, psihologie, economie,
filozofie), fard componenta civica; in schimb,
se mizeazd pe CDS care prezinta un
mecanism “viciat” prin intermediul ciruia
cunostintele civice au sanse scizute de a
patrunde in scoala.

(b) Opinii ale elevilor despre curricula
scolara

Chestionarul din sondaj a cuprins doui
intrebari specifice, cu variante de raspuns
pre-codificate pe o scald de la 1 la 5 , care
cereau elevilor sa declare in ce masurd au
obtinut cunostinte despre functionarea
democratiei si respectiv despre cum ar putea
ei sa participe.

In plus, s-a cerut subiectilor si mentioneze
disciplina (disciplinele) la care au dobandit
respectivele cunostinte si/sau competente.

Analiza raspunsurile pentru cele doua
intrebari nu a devenit semnificativa decat
atunci cand radspunsurile elevilor au fost
defalcate dupa clasa in care invata.

Tabel 1. Elevii care apreciaza ca disciplinele le-
au format competente de participare civica,
dupa clasa in care invata

Clasa in foarte mare masura %

aVIlla 45,5
aIXa 10,1
aXa 9,0
a Xla 227
a XIIa 12,7

Se constata (Tabel 1) o perceptie accentuat
pozitiva in randul elevilor de clasa a VIII-a
privind dobandirea de cunostinte privind
democratia si modul de functionare al
acesteia (ceea ce corespunde cel mai
probabil  prezentei intre disciplinele
obligatorii a culturii/educatiei civice 1in
clasele a VII-a si a VIII-a), apoi o perceptie
mult mai putin pozitiva in clasele a IX-a si a
X-a (in care disciplinele de stiinte sociale
incd nu reusesc sa satisfacd nevoia de
cunostinte privind democratia si
functionarea ei), urmata de o imbunatétire a
acesteia in clasa a XI-a (cind, probabil,
ansamblul cunostintelor dobandite la
materiile studiate 1n liceu conduce din nou la
perceptia unui fundament consistent al
intelegerii democratiei), apoi de o noui
perceptie predominant negativa in clasa a
XII-a.

Nu mai putin, aceasta situatie reprezinta o
atentionare asupra faptului cd, daca scoala
doreste sa formeze cetdteni responsabili si
activi, pregitirea in domeniul democratiei si
participarii civice trebuie si aibd un caracter
continuu si o incircaturid/distributie relativ
uniforma cel putin incepand cu clasa a VIII-
a.

Participarea la o forma suplimentard sau
optionala de pregatire are o influentd
semnificativdi asupra perceptiilor elevilor
privind mésura in care materiile parcurse in
scoalad le-au asigurat accesul la cunostinte
despre ce este si cum functioneazi
democratia.

Subiectii din grupul experimental (cei care
urmasera astfel de cursuri) au avut in mai
mare masurd aprecieri pozitive sub acest
aspect decéat cei din grupul de control.

Facand o trecere in revistd a disciplinelor
obligatorii, a caror contributie la dobandirea



de cunostinte si formarea de competente
privind participarea cetdteneasca a elevilor a
fost recunoscuta chiar de acestia, observim
ca acestea sunt integrate in doua arii
curriculare: Om si societate, respectiv Limba
si comunicare, la care se adaugd orele de
dirigentie. Din aria curriculard Om si
societate au fost mentionate discipline
obligatorii ca: Istorie, Geografie, Religie,
Cultura civica (cls.aVII-a,cls.aVIII-a), Logica
(cls.aIX-a), Psihologie (cls.aX-a), Educatie
antreprenoriala (cls.aX-a), Economie
(cls.aXI-a), Sociologie (cls.aXI-a), Filozofie
(cls.aXII-a). Din aria curriculara Limbi si
comunicare au fost mentionate atat limba si
literatura romana cat si limbile striine.

In ceea ce priveste disciplinele optionale, am
identificat 1n  unitatile scolare supuse
atentiei  studiului nostru, o paletd
diversificatd de cursuri din oferta de CDS -
aria curricularda Om si societate, care au
furnizat elevilor un suport in domeniul
participarii civice, si anume: Educatie pentru
democratie, Drepturile omului, Educatie
pentru cetdtenie democratica,
Managementul vietii personale, Educatie
pentru mediu, A fi cetitean european.

Raspunsurile la intrebarea privind disciplina
(disciplinele) la care au aflat ceva in legatura
cu subiectul in discutie sugereazi totusi
faptul ca multi dintre respondenti au o
reprezentare destul de vagd a acestuia.
Informatiile pe care ei le apreciaza ca
relevante provin dintr-o (prea) mare
varietate de surse si probabil ca reflectd o
structuri conceptuala destul de imprecisa.

Pe primul loc al ierarhiei disciplinelor care
ofera informatii despre democratie apare
istoria, ceea ce poate fi explicat prin
frecventele referiri la regimuri politice pe
care le implicad predarea acesteia, aldturi de
faptul ca este o disciplina prezentd pe tot
parcursul ciclului gimnazial si al celui liceal,
dar si prin faptul cd, asa cum a rezultat din
interviurile efectuate in cadrul cercetarii,
profesorii de istorie sunt cei care asigura in
cea mai mare parte predarea disciplinelor de
educatie si cultura civica, precum si multe

dintre optionalele de interes pentru tema
noastra.

Desi se situeazd pe pozitia a doua,
cultura/educatia civica (studiate in clasele a
VII-a si a VIII-a) ar trebui sid aiba cel mai
mare impact asupra dobandirii de
cunostinte legate de democratie si
functionarea acesteia.

Desi ,,Drepturile omului” si ,,Educatia pentru
democratie” sunt foarte specifice domeniului
abordat de cercetarea noastra, acestea ocupa
abia locurile ITI-IV in grupul experimental si
cea dintai locul III in topul general.

Fiind améandoud materii optionale, ele
dispun de un numir mai mic de ore decat
disciplinele obligatorii si un numéar mai mic
de participanti.

Din analiza raspunsurilor primite de la elevi
in privinta surselor de cunostinte privind
democratia si formarea de competente
necesare participarii, deducem cid programa
scolara nu poate asigura singurd aceste
competente.

S-ar impune — dupd cum vom vedea mai
incolo- addugarea la acest efort de pregatire
a adolescentilor pentru cetidtenie
democratica, pe de o parte a mecanismelor
democratice de functionare a scolii insesi,
iar pe de altd parte a contributiei
furnizorilor si promotorilor de educatie non-
formald in materie.

Scoala ca mediu pro-participativ

Cum vad elevii intervievati scoala din
perspectiva oportunitétilor si instrumentelor
pentru o participare a lor la luarea
deciziilor?

Pe ansamblu, intr-o apreciere globali,
opiniile favorabile sunt predominante (Tabel
2): 48% dintre rdspunsuri se situeazi in
zona aprecierilor scolii ca fiind intr-o mare
sau foarte mare masurd un mediu favorabil
pentru participare. Totusi, procentul celor cu
opinie de sens contrar, care vad scoala ca
fiind deloc sau in foarte micid masura
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favorabild participarii nu este neglijabil:
10%. La un nivel de mijloc, caracterizat prin
calificativul Suficient, se situeaza de fapt
cei mai multi respondenti (35% dintre
acestia). Si este posibil ca in final si
concluziondim ca acesta ar fi de fapt
calificativul cel mai potrivit pentru nivelul
conditiilor de participare oferite elevilor.

Tabel 2 Scoala ca mediu propice pentru
participare

Réspunsuri

Deloc 7.2
In foarte mici masura 40.5
In suficientd misuri 35.1
In mare masura 12.9
In foarte mare masuri 1
Nu au raspuns 2.3
TOTAL 100,0

Confirmarea vine din analiza intrebarii
urmatoare, prin care s-a cerut elevilor sa
opteze pentru o anume formula de
caracterizare a mediului scolar (Tabel 3).
Avand la dispozitie o singurd optiune, cei
mai multi dintre elevi au ales varianta
prevalentei pédrerii profesorilor (38%).
Totusi parerea elevilor este apreciati ca fiind
cea care conteazi in 31 % dintre raspunsuri,
ceea ce am putea aprecia ci nu este putin. In
al treilea rand este considerata ca avand
influenta parerea parintilor (20%).

Am adesat elevilor si invitatia de a propune
solutii in vederea cresterii performantei
scolii in asigurarea implicarii elevilor in
luarea deciziilor care 1i privesc. La aceasta
intrebare, formulata ca o intrebare deschisi
am primit raspunsuri foarte variate pe care
am incercat si le grupam in cateva categorii
mai semnificative.

Cea ma frecventd propunere (27%) a
elevilor a vizat solicitarea ca pirerea lor si
fie luatd mai mult in considerare, ascultats,
cunoscutd de cei care iau in ultima instanta
deciziile in scoala:

e sa se facd sondaje de opinie, sd se
aplice chestionare ,

e sa se organizeze mai multe sedinte,
discutii, consultari cu elevii

e s d fie ascultate parerile elevilor in
legatura cu situatiile neplacute

e fiecare elev sa-si spund punctual de
vedere

A doua idee mentionatd in cadrul
propunerilor fiacute de elevi se referd la
organizarea de activititi extrascolare. Pentru
20% dintre elevii chestionati, cresterea
implicarii lor in deciziile scolii este legata de
desfasurarea unor activtati in afara orelor
propriuzise de curs. Activititi care sa includa
educatia nonformali

Ar trebui sd se facd mai multe activitati,
elevii fiind mai responsabili si ludnd deciziile
cele mai bune

e Inscrierea voluntard a elevilor in
anumite proiecte

e  Mai multe activitati in echipa
e  Mai multe excursii de observatie

e Organizarea unor activitati
extrascolare in care profesorii sa
discute cu elevii despre eventuale
pareri

Elevii par constienti de faptul ca proiectele
extragcolare implici o altd relatie intre
participanti (profesori si elevi) si deci mai
multe sanse pentru dialog, consultare.
Totodata, proiectele si activitatile
extrascolare sunt benefice pentru ca 1i scot
pe elevi in afara mediului inchis al scolii si 1i
fac sd devina mai constienti de problemele
reale ale societatii.

Alte propuneri ale elevilor ( dar in proportii
mult mai reduse — intre 4 si 6%) se refera la
mai buna lor informare 1in legitura cu
problemele de decizie, mai buna comunicare
in interiorul scolii. Tot un procent relativ
mic al elevilor (4%) se referd la completarea
programei scolare cu discipline sau subiecte
adecvate obiectivului enuntat: orele sa fie
mai distractive, ora de dirigentie sa fie
reintrodusd , sd se facd o disciplina despre
decizii, sd se introducd o disciplind la care
profesorii sa discute mai mult cu elevii, etc.
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Tabel 3 Parerea elevilor despre scoala

Caracterizarea mediului scolar %
Un mediu in care conteazi parerea 38,0
profesorilor

Un mediu in care conteazi parerea 30,8
elevilor

Un mediu in care conteazi parerea 20,0
parintilor

Un mediu in care conteaza alte puncte 11,2
de vedere

Total 100,0

Elementul principal care ar trebui sa asigure
si sa favorizeze participarea elevilor la
decizie in cadrul scolii il reprezinta consiliul
elevilor. Este de remarcat ca la intrebarea
mentionata anterior, numai 4% dintre elevi
au amintit consiliul elevilor si mai buna sa
functionare ca un element dorit pentru mai
buna implicare a elevilor in decizie.

Mai intéi ar trebui spus ca in toate unititile
scolare in care am fost, consiliul elevilor
functioneaza (mai bine sau mai putin bine).
Faptul este atestat de procentul mare al
elevilor care stiu despre existenta lui
(88,5%). Si dacd 11% dintre elevi spun ci
acest Consiliu nu existd sau cd ei nu stiu
despre existenta lui nu arati decat ci
respectivul Consiliu ar trebui sa fie mai activ,
mai prezent in viata tuturor elevilor.

Cat despre functionarea Consiliului (Tabel
4), procentul cel mai mare este al elevilor
care nu stiu nimic despre asta (33%). Si
numai 27% dintre elevi au apreciat despre
Consiliu ci ar fi foarte activ.

Tabel 4 Parerea elevilor despre Consiliul

Elevilor din scoala

Cum functioneaza acest Consiliu? %
Este foarte ectiv 27,6
Este putin activ 24,5
Este doar formal 10,3
Nu stiu 33,4
Nu e cazul, nu existd 42,

Ce propuneri fac elevii pentru mai buna
functionare a Consiliului elevilor ?10

Multe propuneri s-au referit la gradul si
modul de reprezentare a elevilor in consiliu.
Unii au considerat ca cei care ii reprezinta
nu sunt cei mai buni, cei mai reprezentativi.
Elevii din clasa a VIIIa au cerut sa fie si ei
reprezentati. Altii au considerat cd nu sunt
bine informati de colegii lor sau cd nu sunt
consultati. Mai multi au mentionat ca la
nivelul clasei nu este o reprezentare
corespunzatoare.

S-a cerut ca din consiliu sa faca parte “cei
mai destepti olimpici”, “elevii destepti” ,
“elevii seriosi”,”doar cei cu responsabilititi”,
“interesati si cu opinii personale” , ori s-a
cerut ”sd nu lase doar fraieri in el” etc. Altii
nu au incredere in  mecanismele
democratice si cer ca membrii consiliului s
fie alesi de profesori.

Am retinut si citeva propuneri mai practice (
unele contindnd si o anume ironie a
mesajului) privind activitatea consiliului:

e Deciziile consiliului sa fie afisate pe
un panou sau pe site-ul scolii.

e In fiecare sdptdmand sa fie
discutate problemele

e La doua absente elevul respectiv
(care absenteazd — n.n.) sa fie
eliminat, inlocuit de cdtre altul

e Sa infiinteze o ora a elevilor
impreunda cu presedintele

e Sa pund o cutie unde sa-ti pui
pdrerile.

e Sa se desfasoare strict in intervalul
orelor de curs, altfel el este doar
formal, nimeni nu vine la seedinte,
nimeni nu propune §i nu transmite
nimic daca acest  consiliu
functioneaza in program
extrascolar.

e Sa se facd periodic sedinte cu elevii
liceului.

10 S-a luat in considerare (deocamdati) numai prima
sugestie facuta de elevi dintre cele trei pe care au putut

sd le facd conform cerintelor chestionarului nostru.
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e S ad se pund niste postere mari pe
care (sa) scrie: “Consiliul existd”

Punctul de vedere al profesorilor

In partea aceasta a studiului am dorit si
verificim daci ipoteza ce vizeaza scoala, ca
mediu favorabil pentru invatarea participarii
civice este 1mpartdsita de citre cadrele
didactice

Din aceastd perspectiva, cei intervievati au
privit mediul fie ca pe un cadru formal dat
de programi, manuale si orar, fie prin
prisma proiectelor si activitatilor
extragcolare desfiasurate cu si pentru elevi.

In prima acceptiune, scoala se compune din
mediul formal, prezent prin: ,Metodele si
mijloacele moderne folosite de fiecare cadru
didactic in procesul instructiv-educativ ii
determinda sa comunice eficient in vederea
invatarii participarii” (Consilier psiholog,
liceuw), ,Cred cd este un mediu
propice...programele  de  invatamant,
manualele scolare ca si cel de culturd
civica... ”(Profesor consilier, liceu) si un
mediu extrascolar reprezentat de proiectele
si parteneriatele semnate de obicei cu
organizatii neguvernamentale: ...”activitdti
extrascolare: participare la actiuni de
ecologizare, participarea la concerte, tot
felul de simpozioane.” (Profesor educatie
civicd, scoala). Metodele nonformale aduc
un plus de valoare in insusirea participarii
civice a elevilor: ” Metodele folosite la lectii
(dezbateri, discutia panel, brainstorming) ii
obisnuiesc sa participe la orice activitate, sa
comunice §i sa se implice in parteneriate,
proiecte , desfdsurate de scoala impreund
cu alte institutii.”(Director liceu).

Majoritatea scolilor vizitate au incheiat
parteneriate prin care deruleaza proiecte cu
organizatii neguvernamentale sau participa
la proiecte europene tip Comenius; din
pacate, exceptie fac zonele defavorizate din
punct de vedere economico-social: ,,.Se simte
lipsa unor ong-uri in localitate.” (Director)
fapt ce ingreuneazd invitarea participarii
civice din aceasta perspectiva.

De remarcat este faptul ca in multe locuri
din tara, elevii nu stiau ce Inseamna
prescurtarea ONG ceea ce denota ci acestia
nu sunt intotdeauna constienti cad participa
voluntar la activitétile diverselor organizatii
ci percep ci participa la activitati ale scolii.

In concluzie, intrebarea daci Scoala este un
mediu favorabil sau nu pentru invitarea
participarii isi are un radspuns majoritar
pozitiv pentru o parte din persoanele
intervievate. Raspunsul afirmativ a fost
inregistrat cu diferite apelative: ,Da, clar
nu vad unde in alta parte” (Profesor
educatie civica, liceu), sau ,Scoala este CEL
mai propice pentru tnvdtarea participarii;
scoala este o comunitate” (Profesor educatie
civicd, liceu) sau: ,Cred , cd este cel mai
propice mod de invdtare a participarii
civice pentru cd ei practic sunt mici
cetdteni.”( Profesor educatie civica, liceu).

Scoala, ca mediu participativ invati
adolescentul sd-si achizitioneze de la
abilitati de viata: de a socializa, de a se
responsabiliza, etc pana la deprinderi
participative. Prin intermediul materiei de
culturd civicd, elevii sunt: “familiarizati cu
notiunile legate de comportamentul civic, cu
autoritdtile care sunt responsabile in
rezolvarea unor astfel de probleme si le
deschid ochii asupra mediului din jurul lor”,
este de parere o profesoara de educatie
civica.

Cu toate cd parerea majoritard sustine ca
scoala este un mediu favorabil, unii
respondenti au afirmat ca aici ,nu se face
suficient” si asta datorita: SJStructuril
programei scolare care nu permite mai
mult.. .cred cd ne lipsesc activitdtile in care
se tnvatd, elevii in care se bat zi de zi sd-i
fnvete cum sd reactioneze si cum sd se
comporte in societate”. (Consilier psiholog ,
liceu)

Au existat si opinii (mai ales directori
consilieri scolari) dupa care scoala nu este
un mediu favorabil invatarii participative
deoarece: "Tinerii nu au un comportament
civic c¢i un comportament scolar, un
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comportament pedagogic.. vreau sd spun
cd el nu exerseazd un comportament civic
pentru cd aceste consilii ale elevilor
reprezintd foarte putin .. au un cerc inchis,
se referda la ce face scoala mea, eventual

cum iese ea in comunitate”. (Director liceu),
un alt director sustindnd acelasi punct de
vedere aduce o alta argumentare:
“Programa foarte incarcata si manualele,
ora, de multe ori nu da posibilitatea nici
elevilor nici profesorilor sa faca foarte
multe in acest sens”. O alta voce sonora
apartine unui consilier scolar care afirma:
“Atata timp cdt se vor pdstra programele
scolare, cu continut care nu se raporteazd
la sfera de interes a elevilor si manuale care
folosesc un limbaj artificial, cred ca elevii
nu vor fi interesati nici de ceea ce se
studiaza zilnic la scoala, nici de alte tipuri
de activitati”. Sugestiile acestora ar fi aceea
ca ceea ce invata elevii zilnic la gcoala sa aiba
mai multd corespondentd directa cu
realitatea cotidiand, sa existe utilitate
imediatd in sfera lor de interese, cu alte
cuvinte programele si manualele de
educatie/culturd civici trebuie si fie
adaptate conform varstei si nevoilor
adolescentilor de azi.

Deci constatidm ca pentru persoanele cheie:
director, consilier scolar, mediul scolar nu
reprezinti in totalitate un cadru propice
invétarii participdrii civice mai ales datorita
lipsurilor din programei si manualelor in
raport cu cerintelor adolescentilor de azi.

Alt interlucutor a adus 1n discutie
comparatia cu alte tiri unde fenomenul de
participare civica exista atat la nivelul
societatii cat si in particular la nivelul
scolilor si unde ,fenomenul acesta e asimilat

v 99

st practicat pe masura”. (Director liceu)

In concluzie, scoala reprezinti un
mediu favorabil pentru internalizarea
si invatarea paradigmei de participare
civica: “ Cred ca este cel mai propice mod
de invatare a participarii civice pentru cd et
practic sunt mici cetdteni” la care se adauga
faptul cd : “ scoala este o comunitate in

cadrul  careia elevii pot  exersa
participarea/implicarea, elevii au resurse si
isi doresc sa participe la programe care
promoveazad educatia democratica”
(profesori de educatie civica, liceu ) deci este
un real izvor de informatie asupra
conceptelor si principiilor de educatie civica
si nu numai.

Pe de alta parte, in functie de zelul si
implicarea profesorilor de educatie civica,
elevii sunt indrumati spre diverse actiuni
unde isi pun in practicd aceste competente
demonstrand un comportament civic: de
exemplu la amenajarea unui parc, a unei
piste pentru biciclisti sau chiar a unei baze
sportive, sau proiecte unde sunt provocati si
se implice in identificarea problemelor cu
care se confruntd societatea Dar asemenea
activitati par cad se desfigoara mai degraba
intr-un cadru restrans, la nivelul catorva
clase dintr-o scoald sau in cadrul unui
eveniment neobisnuit, de genul Scoala
altfel si asta la indemnul profesorilor de
educatie civicd care urméiresc si puni in
practici  principiile civice a  unui
comportament democratic, dar ele nu fac
parte din rutina scolari si nici nu le regasim
la nivelul obligatiilor scolare curente.

Tangential, in contactele cu elevii s-a
degajat dorinta unora dintre et “sa
invete ce e democratia, nu asa predatd” (o
eleva liceu); ceea ce concordd cu opinia
unor directori si consilieri care au considerat
cid in scoala se dezvolta mai mult un
comportament “scolaresc” decat unul
participativ, civic, deoarece: "Tineretul nu e
pregadatit pentru viata civicd §i scoala nu-l
pregdteste iar educatiei civice nu-i acordam
importanta cuvenitd ” (Director liceu) si
“Ceea ce itnvata ei zilnic la scoald ar trebui
sd aibd o corespondenta directd in
realitatea cotidiand, sa existe o utilitate
imediata in sfera lor de interese.” (Consilier
psiholog, liceu)

14



Comportamente, opinii, valori
participative in randul elevilor

Partea principald a sondajului de opinie in
randul elevilor a vizat comportamentele si
valorile acestora, cu referire nu doar la
mediul scolar ci in raport cu fenomenul
politic al "cetatii”.

Interesul adolescentilor fati de deciziile
politico-sociale de la nivel local sau national
se constituie ca premizd esentiala a
comportamentului participativ. Acest interes
este Insd relativ scizut. Doar o treime dintre
adolescenti arati interes fata de deciziile de
la nivelul localititii si al tarii. In mod firesc,
interesul mai mare se manifesta in raport cu
deciziile luate la nivel local si national,
comparativ. cu cele luate la nivel
international. Pe misuri ce creste distanta
fatd de institutiile politico-administrative
implicate 1n luarea deciziei, interesul
adolescentilor scade, astfel ca peste 40%
dintre tinerii investigati manifestd putin sau
deloc interes fata de deciziile de la nivel
european, iar peste 50% fata de cele de nivel
mondial.

Interesul  pentru  deciziile  politico-
administrative de la nivel local pare a
cunoaste cote mai ridicate in randul
adolescentelor, in vreme ce biietii manifesta
un interes comparativ mai mare fatd de
nivelele decizionale de la nivel european si
mondial.

Interesul fatd de deciziile luate de autoritati
este asociat cu sentimentul abilitatii
personale de a influenta deciziile
autoritatilor.

In ceea ce priveste misura in care tinerii
consideri ci pot participa la luarea deciziilor
politico-administrative =~ de la  nivelul
localititii, distibutia opiniilor sugereaza
lipsa de coagulare a unei opinii dominante
intr-un sens sau 1in celdlalt. Aceasta
distributie omogena devine relevantd prin
comparatie cu nivelele implicérii in deciziile
de la nivel national si european, unde
perceptia posibilitatii de participare la
decizie este mai redusa in ce priveste nivelul

national si mult mai redusd pentru nivelul
european. Asadar, daca in ceea ce priveste
deciziile politico-administrative de la nivel
local, se poate spune ca existd in randul
adolescentilor perceptia unei posibilitati
relative de participare, in ceea ce priveste
nivelul national i, mult mai pregnant,
european, posibilitatea de participare este
perceputa ca fiind foarte scazuta.

Aceste perceptii sunt confirmate de opiniile
tinerilor privind atitudinea institutiilor fata
de initiativele lor. Peste 40% dintre
adolescentii  investigati  considera ci
reprezentatii  institutiillor iau act de
initiativele lor, fiarda a fi cu adevirat
interesate s le aplice. Practic, 70% dintre
subiecti apreciaza ca institutiile fie nu sunt
interesate de initiativele lor, fie nu sunt
dispuse sa valorifice aceste initiative in actul
decizional. Mai putin de un sfert dintre
tineri apreciazi ca institutiile sunt interesate
de initiativele lor si dispuse s le aplice, acest
indicator fiind, de altfel, in concordanta cu
nivelele scizute ale competentei civice
subiective sugerate de raspunsurile la
intrebérile anterioare.

In literatura de specialitate, apartenenta
organizationala este indicatorul cel mai citat
in descrierea gradului de participare civica.
Organizatiille = neguvernamentale,  care
constituie nucleul societitii civile, inlesnesc
individului pozitionarea sa intr-o relatie
eficientd si semnificativd cu sistemul politic,
stimuland aptitudinile individuale relevante
pentru cultura politici democratica.

In Romania, ratele de participare a tinerilor
in organizatii se situeazd pe o constanta
curbd descrescitoare incepand din 1998,
scazand in aceastd perioada la jumaitate
numdrul celor care se declara a fi membri ai
acestor organizatii. Datele obtinute in cadrul
actualei cercetari indicA o pondere
comparativ  crescutd a adolescentilor
investigati — elevi de liceu ca membri ai
organizatiilor neguvernamentale
(aproximativ 28%).
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In topul motivelor neparticiparii in
organizatii neguvernamentale se afla
absenta oportunititii de a participa intr-o
astfel de organizatie, invocatd de o treime
dintre subiecti. Lipsa timpului necesar si a
interesului sunt si ele motive invocate intr-o
masura semnificativd, drept motive pentru
neparticipare. Lipsa de interes este
manifestatd intr-o masura mult mai mare de
baieti iar lipsa timpului, de citre fete.

Sub un sfert dintre adolescentii cuprinsi in
cercetare  apreciazi ca  organizatiile
neguvernamentale sunt un mediu propice
pentru invitarea participarii. Cunostintele
reduse ale adolescentilor cu privire la
caracteristicile = mediului  asociativ  si
activitatile desfasurate de aceste organizatii
motiveaza aceastd pondere scazutd si
orientarea predilectd a opiniilor subiectilor
catre o pozitie relativ neutra in raport cu
acest enunt. Populatia feminind din mediul
urban constientizeaza intr-o masura mai

mare rolul de climat de invitare a
participérii, al organizatiilor
neguvernamentale.

Masura in care adolescentii si-au interiorizat
modelul participativ este reflectata si de
perceptiile lor privind rolul cetiteanului
obisnuit in comunitate (Grafic 1): 40%
dintre tinerii investigati considerd ci un
cetdtean de rand ar trebui sa-gi limiteze rolul
la a vota in cunostinta de cauzd, atunci cand
este chemat si o facd. Un sfert dintre
subiecti apreciaza cad respectarea legilor si
plata taxelor sunt indatoriri cetitenesti
suficiente. Modelul cetéteniei participative,
potrivit caruia cetédtenii se exprima liber in
raport cu autorititile (prin aduniri
cetitenesti sau prin participarea in
organizatii comunitare) este slab conturat
prin opiniile exprimate. Opiniile
adolescentilor sugereaza ca acest model este
impaértésit chiar intr-o mai micd masura in
mediul rural.

Grafic 1

Care crezi ca este rolul cel mai potrivit pe care un om obisnuit
artrebui sa-l joace in comunitateain care traieste?

nu este nevoie sa facd ceva special

saactiveze In organizatii care privesc
comunitatea

shia parte la adunir cetdtenesti
sarespecte legile 5i 5& plateasca taxele

séfieinformat 5i s& voteze cand este cazul

40%

Increderea in institutii a tinerilor, indicator
major al suportului pentru sistemul politic,
releva in continuare scepticismul acestei
categorii de varstd in raport cu institutiile
politice de la toate nivelele. Cotele de
incredere cele mai reduse sunt intrunite de
institutiile politice nationale: guvern, partide
politice, parlament, oameni politici in
general. In acelasi timp, riaspunsurile care
intrunesc ponderile cele mai ridicate, sunt
cele care indici faptul ca adolescentii nu au
deloc incredere in institutiile politice de
nivel national. Autoritatile locale sunt
investite cu relativ mai multi incredere,
aproape 20% dintre adolescenti acordandu-
le multd si foarte multd incredere.
Distributia omogend a radspunsurilor de-a
lungul axei 1increderii 1n institutiile
europene, demonstreazda cd in randul
adolescentilor romini nu s-a conturat o
opinie publicd privind raportarea la aceste
institutii. Se poate constata totusi o cotd
superioara de incredere acordati
Parlamentului European.

Jumitate dintre respondenti considera ci
legea este aplicata diferit celor bogati fata de
cei saraci.

Cote extrem de ridicate inregistreaza si alte

enunfuri care accentueazd necesitatea
impunerii unei autoritdti puternice si
constrangatoare in planul socializarii

copiilor si al mentinerii ordinii sociale. Din
analiza in functie de principalele variabile
socio-demografice reiese o aderenta crescuti
a populatiei feminine la aceste forme
coercitive de autoritate.
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Preferinta pentru un lider puternic ca
alternativa la sistemul democratic pluripartit
indica de asemenea orientarea
adolescentilor catre wvalori specifice mai
degrabd unui sistem totalitar, aceasta
orientare fiind mai proeminentd in randul
adolescentilor de sex masculin.

Peste 40% dintre tinerii investigati se simt
atagati de cultura si traditiile nationale,
percepand pericolul ca acestea si fie alterate
prin procesul de integrare europeana.

Implicarea in viata comunitatii prin
participarea la diferite tipuri de activitati
initiate de autoritati locale sau organizatii
neguvernamentale, este recunoscuti ca fiind
o componenta esentialdi a functionarii
societitii civile, ce dezvoltd competenta
civica subiectiva si orienteaza indivizii cétre
binele public.

Mediile europene ale participarii tinerilor in
astfel de activititi, analizate dupi criteriile
socio-demografice importante, releva un
singur aspect semnificativ: categoria cea mai
implicatd in astfel de activititi este cea a
tinerilor aflati inca intr-un ciclu educational,
respectiv  elevii si  studentii.  Elevii
adolescenti investigati in cadrul acestei
cercetdri confirma o disponibilitate crescuta
de participare la toate tipurile de activitati
mentionate.

Aproximativ 40% dintre subiecti ar fi dispusi
sd se implice in organizarea de activitati
culturale, sportive, de ecologizare sau de
sprijin al celor defavorizati, indiferent cine
initiazd aceste actiuni. Interesant de
remarcat este interesul crescut al tinerilor de
a participa la actiuni initiate de autoritatile
locale, mai degraba decat la cele initiate de
organizatii ne-guvernamentale. Explicatia
este legata probabil tot de informarea
deficitara a tinerilor in ceea ce priveste
activitatea organizatiilor neguvernamentale
si beneficiile personale si sociale ale
participarii la actiunile acestor organizatii,
dar si de oportunititile reduse de
participare.

4. CONCLUZII

Cercetarea pe care am Iintreprins-o in
unitati de Invatdmant pre-universitar a
reusit sd colecteze un material empiric bogat
si in general, de buna calitate.

Abordand problematica curriculum-ului
national in domeniul formarii competentelor
civice am constatat cd se resimte lipsa din
programa obligatorie de liceu a unei
discipline adecvate unui continut mai

pronuntat de competentd civicdi . In
momentul de fatd se manifesta o intrerupere
nefireasca cursivitatii insusirii de

competente civice si participative intre ciclul
gimnazial si cel liceal. Lipsa unui exercitiu
cotidian firesc al adolescentilor in exersarea
democratiei si a apartenentei comunitare se
resimte la nivelul competentelor -civice
manifestate. In clasele de liceu, disciplinele
sociale nu reusesc si satisfacd nevoia de
cunostinte si abilitdti privind functionarea
democratiei politice si de 1insugire a
deprinderilor participative in
comportament.

Includerea in programi a unor discipline
optionale cu tematica orientatd spre
formarea  acestora  stirneste  ecouri
favorabile in randul elevilor. Totusi,
numdirul mic de ore si importanta mai
scazuta pe care scoala le-o acorda, limiteaza
eficienta acestui demers. Se impune
continuarea  efortului de a  oferi
adolescentilor oportunititi suplimentare
(inclusiv optionale) de pregitire pentru
cetatenie democraticA dar si cresterea
importantei acordate acestui domeniu de
pregdatire prin cresterea ofertei de educatie
non-formald in materie.

Scoala nu s-a impus incd drept un mediu al
democratiei, al participarii depline. Dialogul
profesori-elevi-parinti, atat de benefic in
principiu, nu a ajuns incd la cotele necesare
de civism. Consiliul elevilor este important,
util, vizibil pentru o parte importanti a
elevilor dar joacd un rol prea limitat si nu
este destul de prezent in viata institutiei
scolare. Deschiderea scolii cétre mediul
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comunitar se face mai degraba la
intdmplare, accidental si nu sistematic cum
ar fi de dorit. Iar scoala nu va reusi si devina
un mediu propice invatarii participarii daca
n u va exprima mesajul sau intr-o maniera
mai atragatoare, mai putin monotona, mai
lipsitd de formalism si rigiditate, inclusiv
prin asimilarea noilor tehnologii de
comunicare.

Cercetarea a aritat ca adolescentul triieste
mai ancorat in mediul local. Si totusi el nu
resimte institutiile care formeaza acest
mediu ca fiind deschise, prietenoase atente
la opiniile si initiativele sale.

Fatd de tineri In ansamblu, elevii de liceu
formeaza o subcategorie mai apropiata de
mediul asociativ. Totusi multi adolescenti
(mai ales cei din orasele mici sau din mediul
rural) reclami absenta oportunititilor de a
participa.

Desi multi profesori au considerat ci elevii
dobandesc in scoala competente civice
satisfacatoare, interiorizarea de catre acestia
a modelului cetatenesc participativ este inci
limitatd. Modelul cetateniei participative
potrivit ciruia cetitenii se exprima liber si
activ in raport cu autorititile este slab
conturat in raspunsurile lor.

Faptul ca aproape jumatate dintre
respondenti considera ci legea este aplicata
diferit celor bogati fatid de cei saraci, ca si
epetenta lor pentru lideri autoritarisunt
indicatori ingrijoratori privind functionarea
statului de drept in Romania.

Din analiza in functie de principalele
variabile = socio-demografice reiese o
aderenta crescutd a populatiei feminine la
aceste forme coercitive de autoritate, ceea ce
se explicd prin suprapunerea modelului
familial peste cel politic si civic.

Preferinta pentru un lider puternic ca
alternativa la sistemul democratic pluripartit
indica de asemenea orientarea
adolescentilor citre valori specifice mai
degraba unui sistem totalitar, aceasti

orientare fiind mai proeminentd in randul
adolescentilor de sex masculin.

Multi dintre tinerii investigati se simt atasati
de cultura si traditiile nationale,
considerand ci exista pericolul ca acestea sa
fie alterate prin procesul de integrare
europeana.

Credem ca scoala ar trebui sa fie mai activa
in lamurirea acestor probleme. Desigur,
scoala nu este singura instanta de socializare
politicd si civica. Familia are si ea un rol
important ca si mass media. Totusi,
sexperimentul” provocat de noi prin
metodologia adoptatdi a demonstrat ci
tinerii mai expusi in scoald unor mesaje
favorabile participarii civice se comporta
mai responsabil, sunt mai interesati de ceea
ce se intampla in jurul lor si pot contribui la
promovarea mai departe, in mediul lor a
mesajelor pro-participative.
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