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NIVEL 5

NIVEL 4

NIVEL 3

Descriptori

O Elevii pot rezolva probleme abstracte si
dau dovada de creativitate si gandire
flexibila in elaborarea de solutii. De
exemplu, ei pot recunoaste cand pot fi
utilizate, intr-un context atipic, un algoritm

sau o metoda de rezolvare care nu au fost
specificate in textul sarcinii de lucru sau
cand este necesarda demonstrarea unei
intelegeri mai profunde a unui concept
matematic ca parte a unei justificari.

MATEMATICA

Niveluri de competenta definite in PISA

QO Elevii pot corela diferite surse de
informatii si reprezentdri, inclusiv
prin folosirea eficienta a modelelor
matematice sau a foilor de calcul
Excel ca parte a solutiei lor.

O Elevii sunt capabili s3 gandeasca critic si
folosesc corect operatiile si relatiile
matematice simbolice si formale pentru
a-si comunica clar rationamentul. Elevii
pot reflecta asupra nivelului de
adecvare a propriilor actiuni in raport
cu solutia pe care au elaborat-o si
problema initiala.

NIVEL 2
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Elevii pot recunoaste situatiile in care
trebuie sa elaboreze strategii simple de
rezolvare a problemelor, inclusiv realizarea
unui model matematic simplu care implica
o singurad variabila ca parte a strategiei de
rezolvare.

U Elevii pot extrage informatii
relevante din una sau mai multe
surse care utilizeaza moduri de
reprezentare usor mai complexe,
cum ar fi tabele cu doud intrari,
grafice sau reprezentari
bidimensionale ale obiectelor
tridimensionale.

U Elevii demonstreaza o intelegere de
baza a relatiilor functionale si pot
rezolva probleme care implica rapoarte
simple. Elevii sunt capabili sa faca
interpretari literale ale rezultatelor.




LECTURA

Niveluri de competenta definite in PISA

<j .

Descriptori

QO Sarcinile de la nivelul 6 necesitd, de obicei,
stabilirea de planuri elaborate, prin
combinarea de criterii multiple si realizarea de
inferente pentru a corela sarcina si
textul/textele. Materialele de la acest nivel
includ unul sau mai multe texte complexe si
abstracte, care implica perspective multiple si,
probabil, divergente. Informatiile-tinta pot lua
forma unor detalii in mod profund structurate
in text sau intre mai multe texte si potential
ascunse de alte informatii care distrag atentia.

O Elevii pot reflecta in profunzime asupra
sursei textului in raport cu continutul
acestuia si folosind criterii exterioare
acestuia. Pot compara si confrunta
informatiile provenite din mai multe
texte, identificand si rezolvand
discrepantele si conflictele intertextuale

inferente privind sursele de

informatie, interesele explicite sau
deghizate ale acestora precum si alte
indicii ale validitatii informatiei.

O Elevii pot intelege texte lungi si abstracte, in
care informatiile de interes sunt in mod
profund structurate si doar intr-o maniera
indirecta corelate sarcinii de lucru. Acestia
pot compara, confrunta si integra informatii
care reprezinta perspective multiple si

potential contradictorii, folosind criterii
multiple si realizand inferente pornind de la prin

diverse fragmente ale textului aflate Ila
distanta unele de altele, pentru a decide
cum ar putea folosi informatia.

O Elevii pot identifica ideea [ Elevii pot selecta si U Dacd primesc o solicitare explicita, O Sarcinile de la nivelul 2 pot implica
principala dintr-un text de accesa 0 pagina dintr-un elevii pot sa reflecteze asupra si compararea sau confruntarea
lungime medie. Pot Tintelege set pe baza unor indicatii scopului general sau asupra scopului pe baza unei singure caracteristici
relatii sau pot construi explicite, care pot fi unor detalii specifice, la nivelul din text. Sarcinile tipice de
semnificatia dintr-o parte limitata uneori complexe; de textelor de lungime medie. Ei pot reflectie la acest nivel le cer

a textului, realizand inferente de
baza, atunci cand informatiile nu
sunt evidente si/sau atunci cand
textul (textele) includ(e)
informatii care distrag atentia.

asemenea, pot localiza
una sau mai multe
informatii pe baza unor
criterii multiple, partial
implicite.

reflecta asupra unor caracteristici
vizuale sau tipografice simple; pot
compara argumente si pot evalua
motivele care le sustin, pe baza unor
afirmatii scurte si explicite.

cititorilor sa faca o comparatie sau
mai multe conexiuni intre text si
cunostinte exterioare acestuia, pe
baza experientei si a atitudinilor
personale.
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v STIINTE
Niveluri de competenta definite in PISA

Descriptori

O Elevii se pot baza pe o serie de idei si concepte
stiintifice legate intre ele, din domeniul stiintelor si
pot utiliza cunostinte factuale, procedurale si
epistemice pentru a elabora ipoteze referitoare la
fenomene, evenimente si procese stiintifice noi sau
pentru a face predictii. In interpretarea datelor si a

dovezilor, acestia sunt capabili sa faca distinctia
intre informatiile relevante si cele irelevante si pot
utiliza cunostinte care nu le-au fost predate la
scoald, acestea nefacand parte din curriculum.

O Elevii pot face distinctia
intre argumentele bazate
pe dovezi si teorii stiintifice
si cele bazate pe alte
considerente.

O Elevii pot evalua modele

concurente legate de
experimente complexe, studii
de teren sau simulari si isi pot
justifica alegerile.

Elevii sunt capabili sa se bazeze pe cunostintele din
viata de zi cu zi si pe cunostintele procedurale de
baza, pentru a identifica o explicatie stiintifica
adecvatd, pentru a interpreta datele si pentru a
identifica intrebarea de la care s-a pornit intr-un
design experimental simplu.

U Elevii pot utiliza cunostinte

stiintifice de baza sau
cotidiene pentru a
identifica o concluzie valida
dintr-un set de date simple.

Elevii demonstreaza
cunostinte epistemice de baza
prin aceea ca sunt capabili de
a identifica intrebari care pot
fi investigate stiintific.




Distributia elevilor pe nivelurile de competenta

PISA 2022

O 2022: matematica - 48,6%; lectura - 41,7%; stiinte - 44%
O 2018: matematica - 46,6% lectura - 40,8%; stiinte - 44%
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Distributia elevilor pe nivelurile de competenta

PISA 2022

A
Nivelurile 5 & 6

0 2022: matematica - 4%; lectura - 2%; stiinte - 1,4%

0 2018: matematica - 3,2%; lectura - 1,4%; stiinte - 1%
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MATEMATICA

Distributia elevilor pe nivelurile de competenta 2018 .
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LECTURA

Distributia elevilor pe nivelurile de competenta 2018 .
- 2022
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STIINTE

Distributia elevilor pe nivelurile de competenta 2018 .
- 2022
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132 de puncte diferenta intre elevii dezavantajati si
cei avantajati socioeconomic; in tarile OCDE, in
medie, 93 de puncte diferenta in favoarea celor
avantajati

446 este scorul mediu pentru elevii cu un statut
socioeconomic echivalent cu media OCDE; 475, in
tarile OCDE

7,5% dintre elevi sunt in quintila inferioara a
statutului socioeconomic, scorul mediu 337

Exceptand nivelurile inalte ale statutului
socioeconomic, performantele elevilor din
Romania se situeaza sub performantele obtinute
de elevi similari din tarile OCDE cu precizarea ca,
aceste disparitati sunt mult accentuate pentru
segmentul elevilor dezavantajati

Performanta la matematica (scor mediu)

MATEMATICA

Decalajul de performanta asociat statutului
socioeconomic
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Panta dreptei corespunzatoare
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statutul socioeconomic
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Variatia de performanta .
intre scoli

U 89 de puncte in favoarea elevilor din scolile urbane la matematica
U 93 de puncte in favoarea elevilor din scolile urbane la lectura
m EHE U 84 de puncte in favoarea elevilor din scolile urbane la stiinte
. | ) O % dintre scoli, sub media OCDE a statutului socioeconomic; scorul
M rura B urban . v .U .
mediu pe scoala la matematica, sub media OCDE
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Satisfactia cu viata

75% dintre elevii romani de 15 ani sunt multumiti si foarte multumiti de viata lor;
61% este media OCDE si 64% media UE

Satisfactia cu viata, dupa cum au declarat elevii de 15 ani, fata de anul 2018, a scazut in
general in tarile OCDE, in medie, ca si in Romania

Fetele au, In general, o probabilitate mai mare de a declara niveluri mai scazute ale
satisfactiei cu viata, comparativ cu baietii

Elevii dezavantajati si cei avantajati din Romania au declarat niveluri similare ale satisfactiei
cu viata; la nivelul tarilor UE, respectiv OCDE, in medie, elevii dezavantajati au declarat un
nivel de satisfactie cu viata mai ridicat comparativ cu colegii lor avantajati

o O o o

= Foarte multumiti (9-10) = Multumiti (7-8) * Multumiti in masura moderata (5-6) ® Nemultumiti (0-4) Satisfactia cu viata in randul elevilor de 15 ani’
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100% in 2018 si in 2022
Baieti 7.9

iti |
Fete 7.2 Foarte multumiti ( 9 or 10)

Multumiti in masurd moderata (7 or 8) I —

Elevi dezavantajati (quartila inferioara) 7.5
Oarecum multumiti (5 or 6) I
A 2-aquartila 7.4

A3-aquartila 7.6 Deloc multumiti (0 to 4) -

Elevi avantajati (quartila superioara) 7.6 0.0

B 2022

Nivelul mediu al satisfactiei
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Siguranta in scoala si in jurul scolii

Cei mai multi elevi resimt cea mai mare siguranta in salile de clasa

Fetele se simt mai putin in siguranta fata de baieti

Elevii dezavantajati din punct de vedere socioeconomic se simt mai in nesiguranta
comparativ cu cei avantajati

Elevii resimt acelasi nivel de siguranta, indiferent daca scoala este din mediul rural sau urban

Indexul Siguranta in scoalé sau in jurul scolii

-050 -0.40 -030 -0.20 -0.10 0.00 0.10 0.20 0.30 040 0.50

Baieti
Ma simt in siguranta cand merg spre scoala 87.2% Fete
Ma simt in siguranta cand ma intorc de la scoala 89.0% Elevi dezavantajati (quartila inferioara)

spre casa
A doua quartila

A treia quartila

Ma simt in sigurantd in clasa 91.6% Elevi avantajati (quartila superioara)
Ma simt in siguranta in diferite locuri din scoala 87.5% Mediul urban
(de ex., pe holuri, la cantina scolii, la toaleta) 270
Mediul rural
60% 70% 80% 90% 100%

Procentul elevilor
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Expunerea la bullying

Baietii, comparativ cu fetele, sunt mai predispusi sa declare ca au fost supusi bullyingului cel
putin de cateva ori pe luna

Elevii dezavantati au fost mai predispusi fata de elevii avantajati sa declare ca au fost supusi
frecvent bullyingului

n scolile din mediul rural, a fi victima bullyingului este o problem3 serioas3

Numarul elevilor afectati de toate formele de bullying investigate a scazut fata de anul 2018

Expunerea la bullying, in 2018 si in 2022

-0.50 -0.40 -0.30 -0.20 -0.10 0.00 0.10 0.20 0.30 0.40 0.50

Baieti 18%
Fete 16%
14% 14%
13%
Elevi dezavantajati (quartila inferioara
jati (g ) 11% 11%
A 2-a quartila
A 3-a quartila
Elevi avantajati (quartila superioara) 6% 6% <o
(o]
Mediul urban
Mediul rural
Unii elevi au Am fost lovit(a) si  Unii elevi au luat sau Am fost Unii elevi au ras de
raspandit zvonuri  imbrancit(d) de alti  au stricat lucruri  amenintat(ad) de alti mine
rautdcioase despre elevi care imi apartineau elevi
mine

. 2022 2018
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Climatul scolar in relatie cu
performanta la matematica

O Scolile cu un climat pozitiv, raportat la comportamentele elevilor, sunt asociate cu rezultate
mai bune la matematica; un climat pozitiv este asociat cu statutul socioeconomic

O Rezultatele elevilor la matematica nu pot fi asociate cu factorii care tin de profesori si
afecteaza climatul scolii

Rezultatele elevilor la matematica nu pot fi asociate cu factorii care genereaza un climat
scolar negativ

+18
puncte * ZE puncte

Idexul Factori asociati elevilor care Idexul Factorii asociati cadrele didactice Indexul Climatul scolar neaativ
afecteazd climatul scolar care afecteaza climatul scolar @ 460 ’ g
480 ° 5440 ° & [} °
€460 (S © 420
o 8420 <
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€420 S T 380
400 ° 380 >
- =2
% 380 g 360 g 360
£ 390 £ 340 £340
=340 S 5320
= = 320 Q
o 320 o o
300 63300 P oo oot —
Quartila inferioara Quartila superioara Quartila inferioara Quartila superioara vartiia interioara vartiia superioara

[7] Dup3 ce a fost luat in considerare profilul socioeconomic al elevilor si al scolilor

@ fnainte de a fi luat in considerare profilul socioeconomic al elevilor si al scolilor®




Asteptarile in legatura cu
continuarea studiilor

3 din 4 elevi au declarat ca se asteapta sa obtina o diploma universitara

Cu 13 puncte procentuale mai multe fete, fata de baieti se asteapta sa termine o facultate
Cu 36 puncte procentuale mai multi elevi avantajati comparativ cu dezavantajati
socioeconomic

87% dintre elevii cu cele mai bune performante se asteapta sa obtina o diploma universitara
54% dintre elevii cu rezultate scazute se asteapta sa obtina o diploma universitara

<
<

0%
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Fete

Elevi dezavantajati (quartila inferioara)

A 2-a quartila

A 3-a quartila

Elevi avantajati (quartila superioara)
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Resursele umane in relatie cu
performanta la matematica

Elevii din scoli care nu se confrunta cu lipsa personalului didactic au obtinut rezultate

similare la matematica cu cei care apartin scolilor care se confrunta cu astfel de situatii.

Nu s-au demonstrat diferente in privinta deficitului de personal didactic intre scolile
dezavantajate, fata de cele avantajate din punct de vedere socioeconomic sau intre scolile
din mediul urban fata de cele din rural.

Indexul privind deficitul de personal didactic
[ ]

440
420 °
400
380
360
340
320
300

Scorul mediu la matematica

Quartila inferioara Quartila superioara

[7] Dupa ce a fost luat in considerare profilul socioeconomic al elevilor si al scolilor

@ inainte de a fi luat in considerare profilul socioeconomic al elevilor si al scolilor’




Resursele materiale in relatie cu
performanta la matematica

O Elevii din scoli cu resurse materiale adecvate au obtinut la matematica rezultate similare cu
cei care provin din scoli cu deficit de resurse

O Performanta la matematica nu poate fi asociatda cu absenta resurselor digitale si nici cu
calitatea acestora

U Rezultatele la matematica ale elevilor din scoli in care pregatirea profesorilor pentru
integrarea TIC este considerata ca fiind foarte buna, nu difera de cele ale elevilor din scoli in
care acest aspect nu este considerat satisfacator.

Indexul privind deficitul de resurse materiale Indexul privind pregdtirea pentru invatarea digitald
460 460
o . 440 ° © . 440
= ’g 420 ° =] ’g 420 [ ) 8
T ® 400 E +w 400
GEJ € 380 £ g 380
- < 360 . ggg
S ® 340 o £
s € 300 » 320
300 300
Quartila inferioard Quartila superioard Quartila inferioard Quartila superioara
Procesul de predare este afectat de lipsa resurselor si Procesul de predare este afectat de existenta unor resurse si
instrumentelor digitale instrumente digitale necorespunzatoare sau de slaba calitate
© 460 460
S w440 & 440
5 5 420 . ° 58 420 L ®
g g 400 T 5 400
= o 380 g £ 380
2 % 360 5 £ 360
S E 340 5 2 340
v 320 3 = 320
300 300
Deloc sau foarte putin ~ Tn oarecare masura sau mult Deloc sau foarte putin ~ Tn oarecare masura sau mult

[7] Dup3 ce a fost luat in considerare profilul socioeconomic al elevilor si al scolilor

@ inainte de a fi luat in considerare profilul socioeconomic al elevilor si al scolilor'




Resursele de timp in relatie cu
performanta la matematica

O Frecventarea gradinitei mai mult de 3 ani se poate asocia cu rezultate mai bune la
matematica

U Absenteismul este asociat cu rezultate drastic mai scazute la matematica

U Rezolvarea temelor pentru acasa, care solicita mai mult de 1 ora zilnic, este asociata cu
rezultate mai bune la matematica

\4

[l puncte 45 puncte IE puncte

\4

Procentul elevilor care au lipsit de la scoala

Procentul elevilor care au mers la gradinita mai mult de trei luni consecutive Timpul dedicat zilnic temelor

»m 460 > 460 > 460
= b= t= L4
2 440 ° g 440 ° . 440
(9]
2420 ° £420 & 420 °
€ 400 € 400 € 400
© © ©
5 380 380 5380
3 2 360 360
S 360 € IS
5340 S 340 ° S 340
8320 32320 8320

300 300 300

Maxim 3 ani Mai mult de 3 ani Niciodata Cel putin o data Maxim o ora pe zi  Mai mult de o ora pe zi

- Dupa ce a fost luat in considerare profilul socioeconomic al elevilor si al scolilor

@ inainte de a fi luat in considerare profilul socioeconomic al elevilor si al scolilor’
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Fata de PISA 2018, in conditiile crizei mondiale
generate de COVID, performanta elevilor romani a
ramas stabild in toate domeniile investigate, iar
proportia elevilor aflati sub nivelul 2 de
competenta aramas aceeasi

Sistemul are capacitatea de a creste incluziunea
fara a sacrifica excelenta: procentul de elevi, care s-
au pozitionat la nivelurile 5 si 6 de competenta
ramane stabil

Nu s-au evidentiat decalaje in ceea ce priveste
disponibilitatea resurselor materiale intre scolile
din mediul rural si cele din mediul urban, ceea ce in
anul 2018 nu era valabil

CONCGLUZI

Elevii din Romania au obtinut cu 45 de puncte mai putin la matematica, cu 47 de
puncte mai putin la lectura si cu 57 de puncte mai putin la stiinte fata de media
tarilor OCDE

Sistemul se dovedeste vulnerabil din perspectiva sustinerii elevilor cu rezultate
slabe: cu peste 20 de puncte procentuale mai multi elevi romani nu ating nivelul
competentei de baza la matematica, lecturd sau stiinte fata de tarile OCDE, in
medie

O proportie mai mica de elevi din Romania, fata de media tarilor OCDE, au avut
performante de nivel ridicat — s-au incadrat la nivelurile 5 sau 6

Exista un decalaj de performanta asociat statutului socioeconomic: elevii
dezavantajati din punct de vedere socioeconomic obtin rezultate drastic mai
scazute fata de colegii lor avantajati economic

Elevii cu resurse socioeconomice similare din tarile OCDE, in medie, au tendinta
de a avea performante mai bune comparativ cu elevii din Romania

Exista un decalaj de performanta major intre scolile din mediul urban si cele din
mediul rural, in defavoarea celor din urma

Exista un decalaj important intre fete si baieti la lectura, in favoarea fetelor




Existenta unor baze de date internationale care
permit realizarea de studii comparative pentru
identificarea unor elemente ce pot genera premisele
pentru imbunatatirea performantei elevilor

Implementarea studiilor de evaluare comparativa
internationald in scopul sustinerii bazelor de date
nationale pentru luarea unor decizii informate

Disponibilitatea unor date si rezultate legate de viata
scolara, complementare celor din categoria
performantei academice, cu rol in fundamentarea
masurilor legate de cresterea performantei
academice, prevenirea excluziunii sau reducerea
numarului tinerilor care nu sunt nici angajati, nici in
curs de educare sau formare

CONCGLUZI

o Sistemul educational este susceptibil de a se

confrunta, in continuare, cu un nivel ridicat al elevilor
sub nivelul 2 de competenta la matematica, lectura si
stiinte, in conditiile cresterii incluziunii prin
generalizarea invatamantului la douasprezece clase

Deficitul de resurse materiale nu poate fi asociat cu
performanta la matematica
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